TRIBUNALE DI MILANO

Sezione VIII penale

ORDINANZA

il Giudice

a scioglimento della riserva assunta in data 26 giugno 2023 sulla richiesta del Pubblico Ministero di
6.2

produzione della relazione ARPA dell’1.6,2020 e dei rapporti di prova eseguitl su campioni

prelevati sul terrenc sito in ra via e (su

area identificata al Catasto al fg.  mapp. 3, rispetto alla quale si sono opposti i difensori di
s 3 M

: degli enti - Srl, Srl, Srle

Srl, richiamando le argomentazioni gia formulate sul punto in sede di ammissione
prove,
OSSERVA

Dagli atti acquisiti e dalle deposizioni ad oggi assunte & emerso che:
- in data 4 dicembre 2019 veniva data esecuzione al sequestro dell’intera area sopra indicata (circa
26.000 mq) in forza del decreto di sequestro emesso dal P.M. il 25.11.2019 a carico di

~ . e . ai sensi degli artt, 253
e ss. c.p.p (cfr. decreto di sequestro e relativa esecuzione materialmente acquisiti agli atti
all'udienza del 26.6.2023);
- il 6 dicembre 2019 la GdF di Gorgonzola, delegata dalla Procura a svolgere accertamenti tramite
opere di escavazione con 'ausilio di teenici specializzati, incaricava "ARPA Lombardia di eseguire
trincee esplorative al fine di raccogliere dei campioni e verificare il profilo del terrenv a varie
profondita;
- indata 17 e 1€ dicembre 2019, previa misurazione della conducibilita indotia del terreno mediante
utilizzo di un eletiromagnetometro (parametro che permette di rilevare la presenza di materiale
antropico o di discontinuita nel terrenc e quindi di contaminazione), funzionale alla individuazione
dei punti di scavo, I'ing. - in servizio presso I'ARPA - seguiva personalmente
Uesecuzione delle trincee e dei prelicvi di campioni di terreno; il campionamenio avveniva
suddividendo Parea in quattro guadranti e scavando, con una ruspa munita di benna, 30 trincee
ciascuna della profondita massima di 4 metri pari alla lunghezza del braceio dell’escavatore;
- 1 campioni raccolti venivano quindi inviati al laboratorio dell’ ARPA di Brescia per le analisi

chimiche e merceologiche;
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- I'esito delle analisi veniva riportato nei rapporti di prova e compendiato nella relazione ARPA

dell”1.6.2020.

Cid premesso, come gia sopra brevemente enunciato, il P.M., all’esito dell’escussione del teste ing.
. ha chiesto la produzione sia della relazione ARPA, sia dei rapporti di prova ad essa allegati,
sostenendo di avere svolto “un’attivita di consulenza attraverso ’ARPA”, consistita in un
accertamento sull’area “che pud essere ripetuto”,
Le difese degli imputati e degli enti sopra elencati si sono opposte eccependo la nullita ex art. 178
co. 1 lett. ¢) cp.p. o comungue Uinutilizzabilita dei suddetti accertamenti in quanto attivita
irripetibili svolte senza applicare la disciplina di cui all’art. 360 ¢.p.p., nonostante la pendenza di un
procedimento penale, con cid non ponendo in condizione i soggetti allora indagati di verificare le
modalita di prelievo del materiale, di partecipare all’attivita di analisi e di eseguire controanalisi.
I difensori hanno inoltre nuovamente contestato ’assenza dei rapporti di prova nel fascicolo posto a
disposizione delle parti, sia in sede di avviso di conclusione delle indagini sia in occasione
dell’udienza GUP (questione gia proposta all'Udienza Preliminare del 26.10.2022 e,

successivamente, in dibatiimento in sede di armmissione delle prove).

Va premesso che il codice di procedura penale regola attivita di accertamento tecnico nella fase
delle indagini preliminari agli artt. 359 & 360.

L'art. 359 c.p.p. prevede che “il pubblico ministero, quando procede ad accertamenti, rilievi
segnaletici, descrittivi o fotografici e ad ogni alira operazione tecnica per cui sono necessarie
specifiche competenze, pud nominare e avvalersi di consulenti, che non possono rifiutare la loro
opera”.

L"art. 360 c.p.p. dispone che quando tali accertamenti riguardano persone, cose o luoghi il cui stato
¢ soggelto a modificazione, gli indagati, la persona offesa e i relativi difensori devono essere

avvisati del conferimento dell’incarico e della possibilita di nominare propri consulenti tecnici.

Nel caso di specie, come riferito dai testi e a seguito dell’esecuzione del!
sequestro dell’intera area di avvenuita il 4.12.2019, i tecnici dell’ARPA su incarico della

P.G. delegata dalla Procura per lo svolgimento delle indagini hanno proceduto a verificare il profilo
del terreno mediante diverse attivita: analisi dell’area mediante utilizzo di un elettromagnetometro;

esecuzione delle trincee; campionamento e analisi chimica e merceologica dei campioni raccolti,
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Pur in assenza di un espresso richiamo agli artt. 348, co. 4, c.p.p. e ali’art. 3539 c.p.p.. & emerso
pacificamente dall’istruttoria che le attivita sono state svolte dalla Polizia Giudiziaria — su delega
del P.M. — con lausilio di tecnict dell’ARPA.

A prescindere dal nomen iuris nella specie utilizzato, occorre valutare la disciplina applicabile alla
luce delle caratteristiche dell’attivith eseguita in concreto.

In proposito, deve infatti essere operata una distinzione tra le operazioni preliminari, consistite in
rilievi fotografici, ricognizioni, osservazioni e verifiche sul terreno — anche negli strati
immediatamente sottostanti la superficie — che si sono limitate a “fotografarne” le condizioni ¢ le
caratteristiche in un determinato momento, e le operazioni tecniche in senso stretto di
campionamento e analisi,

Lo svolgimento delle prime pud essere ricondotto ad attivita meramente materiali, il cul esito pud
sempre essere oggetto di testimonianza di tipo descrittivo da parte del personale, di P.G. o
ausiliario, che vi ha partecipato.

Diversamente, il campionamento e le successive analisi rientrano nella disciplina di cul agli ant,
359 e 360 c.p.p., trattandosi di operazioni richiedent! specifiche competenze tecniche.

Cid posto, avuto riguarde alla ricostruzione degli eventi svolta in esordio, deve rilevarsi che, al
momento della loro esecuzione, 1 prelievi di materiale e "esecuzione delle analisi ricadevano
certamente nella disciplina di cui all’art. 359 cp.p. Difatti, originariamente, tali attivitd erano
ontologicamente ripetibili dal momento che I'area oggetto di indagine era sottoposta a sequestro e
quindi non soggetta a2 modificazioni.

Invero, la situazione di vincolo avrebbe consentito di ripetere in ogni momento il prelievo di
materiale dal terreno e di procedere alle relative analisi, eventualmente anche nelle forme della
perizia disposta dal Giudice.

L’accertamento tecnico & tuttavia divenuto irripetibile nel momento in cui Uarea sottoposta a
verifica € stata restituita alla proprieta, a seguito dell’accoglimento del ricorso proposto al Tribunale
del Riesame dalla difesa

Tale situazione integra un’ipotesi di irripetibilita sopravvenuta ¢ non imprevedibile delle operazioni
di campionamento ed analisi del terreno.

Invero, il Pubblice Ministero, se avesse voluio assicurare la prova precedentemente raccolta

attraverso un accertamento tecnico non garantito, avrebbe dovuto eseguirlo di nuovo, questa volta ai
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sensi dell’art. 360 c.p.p., prima che la Polizia Giudiziaria procedesse al dissequestro dell’area con

conseguente irreversibile modificazione dello stato dei luoghi.

In conclusione, ["omesso avviso agli indagati, alla persona offesa dal reato e ai difensori, ai sensi
dell’art. 360, comma 1. ¢.p.p. in ordine allo svolgimento delle attivitd di campionamento e di analisi
comporta la nullita dei risultati di tali accertamenti compendiati nella relazione dell’ARPA
dell’1.6.2020 e riportati integralmente nei rapporti di prova ad essa allegati.

Per giurisprudenza consolidata si tratta di una nullita di ordine generale a regime intermedio ex art.
178, comma 1, lett. ¢), c.p.p., che, non rientrando nel novero delle nullita assolute ricade nella
disciplina dell'art. 180 c.p.p. (v. Cass. pen., sez. V, 15/12/2014, n.11086; Cass. pen., Sez. VI, 12
dicembre 1996, n. 10688}, ¢ va quindi eccepita nel corso del giudizio di primo grado, prima della
deliberazione della relativa sentenza.

Nel caso di specie 'eccezione & stata sollevata tempestivamente dalle difese indicate in epigrafe.

Di conseguenza, deve essere dichiarata la nullita dei rapporti di prova e della relazione ARPA del
1.6.2020 limitatamente alla parte in cui gli stessi sono riportati.

Va quindi respinta la richiesta del P.M. di acquisizione dei suddetti documenti, con la precisazione
che, in mancanza di consenso delle difese, la relazione dell’ ARPA non pud essere acquisita neppure
nella sua residua parte descrittiva.

Rimane assorbita ogni ulteriore questione in ordine al mancato deposito dei verbali delle operazioni.

P.Q.M.
Visti gli artt. 178, co. 1, lett. ¢}, e 180 c.p.p.
dichiara
la nullita dei rapporti di prova e della relazione ARPA del 1.6.2020 limitatamente alla parte in cui
gli stessi sono riportati e, conseguentemente,
respinge
la richiesta di acquisizione della relazions ARPA dell’1.6.2020 e dei referti di analisi ad essa

allegati.

Milano i 4.7.2023




